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ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG
45/2018.(111.08) hatarozata
Rajnék Rébert (NEMZETI EGYUTTMUKODES ES MEGBEKELES PART) egyéni orszaggy(ilési
képviseléjeléitként torténd nyilvantartasba vételérsl

A Noégréd Megyei 02. szami Orszaggydlesi Egyéni Valasztékerilleti Valasztasi Bizottsag
(tovabbiakban: Vélasztasi Bizottség) RAJNAK ROBERT, 2163 Vacratdt, Petdfi tér 21. szam alatti
lakos — a NEMZETI EGYUTTMUKODES ES MEGBEKELES PART jelsltiének — orszéggy(ilési
képviselbjeloltként torténé nyilvantartasba vételét visszautasitja.

A hatarozat ellen — annak meghozatalatél szamitott hérom (3) napon belil - a kézponti
nevjegyzékben szereplé vélasztépolgdr, jeldlt, jel6l6 szervezet, tovédbba az (igyben érintett
termeszetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben a 02. szami
OEVB-nal (2660 Balassagyarmat, Rakoczi fejedelem ut 12. szam) telefaxon (06-35-300-782) vagy
elektronikus levélben (valaszias@balassagyarmat.hu), jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
valasztasi bizottsag merlegelési jogkorében hozott dontése ellen,illetékmentesen fellebbezést nydjthat
be, a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdgnak (1399 Budapest, Pf.. 547) cimezve. A fellebbezést ugy kell
benyujtani, hogy az a hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon 16,00 éraig megérkezzen.

Indokoléas:

Rajnak Robert, 2163 Vacratét, Petéfi tér 21. szém alatti lakos kérte a 2018. évi orszaggytilési
képviselbvalasziason Négrad megye 02. szamy egyéni valasztokertleteben képviselGjeldltkent torténd
nyilvantartasba vételét a NEMZETI EGYUTTMUKODES ES MEGBEKELES PART jeléltjeként.

A Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy Rajnék Robert jelélt nyilvéntartasha vétel irdnti kérelme a
Jogszabalyokban tamasztott kévetelményeknek nem felel meg, a jeléltséghez sziikséges érvényes
ajanidsok szama 326 db, nem éri el az 6tszazat.

A feldolgozott ajaniéivek szama 100 db, a régzitett ajanlasok szama 784, ebbél elfogadhaté ajanias
326 db volt, 70 db t6bbsz6ros ajanlés volt, ellenbrzésre tovabbitott 9 db, egyéb okbdl nem elfogadhatd
379 db.

A Ve. 126. § b) pontja alapjan érvényes az az ajanlas, amelynek adatai a kézponti névjegyzék
adataival teljes kérilen megegyezik.

A 379 egyéb okbél nem elfogadhaté ajanlas kozill a legtébbszor elbforduld hibatizenet a ,Nem
szerepel a névjegyzékben”, ,Hibds személyi azonosité”, ,Az adott vélasztdson nincs Sszavazodjoga.
Egyeb hibaként fordult el6, hogy nem egyezett a vezetéknév, az uténév, a helyiség-, és/vagy az
utcanév, hianyos volt a lakcim.

A fentiekre tekintettel Rajndk Robertnek a 2018. évi orszégqyiilési képviselbvélasztiason Nograd
megye 02. szamu egyeéni vélasztdkertiletében képviselGjelsitként torténé nyilvéntartisba vétele a
rendelkezé részben foglaltak szerint visszautasitasra keriilt.

A hatarozat az orszaggydlési képvisel6k valasztasardl szol6 2011. évi CCIII. térvény 2. és 6. §-én, a
valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 44-49. §-ain, a 124-127. §-
ain, 132. §-an, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatés a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. §-an, 223. és 224.
§-ain, a 297. § (2) bekezdés b) pontjan, és az illetékekr6l szolé 1990. évi XClII. térvény 33.§ (2)
bekezdés 1.) pontjén alapul.

A bizottsag tajékoztatja a kérelmezét, hogy a fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés jogalapjat
(jogszabalysertésre hivatkozas, illetve a véalasztési bizottség mérlegelési Jjogkérben hozott dontése), a
fellebbezés benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél (székhelyétél) eltér —
postai értesitési cimét, a fellebbezés benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kalfoldén él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
magyar allampolgéarsagat igazolé okiratanak tipusat és szémat, vagy jelols szervezet vagy méas

szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba vételi szémét A fellebbezés tartalmazhatja



benyijtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illet6leg kézbesitési megbizottianak nevét
es telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét,
A bizottsag t4jékoztatia tovabbé a kérelmezét, hogy a fellebbezés a vélasztasi bizottsag

hatarozatanak meghozatalaig visszavonhaté, ugyanakkor a vélasztési bizottsadg az eljarast hivatalbdl
folytathatja.
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